Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR 2025
Metodologie hodnoceni volebnich subjektti a pfedvolebniho priizkumu mezi kandidaty a
kandidatkami

Zpracovala: Iniciativa Jsme fér

A. Metodologie hodnoceni volebnich subjektu

Cil: Poskytnout obrazek o mite podpory manzelstvi pro vSechny ze strany vybranych politickych stran,
hnuti ¢i koalic (dale také jako ,subjekty”).

Hodnocené subjekty: Byly posuzovany subjekty, které dosahly v predvolebnich prizkumech alespon
4 % ve 3 z 6 poslednich prizkumd vefejného minéni uvedenych na webu
https://programydovoleb.cz/#nejnovejsi-pruzkumy jeden tyden pred zverejnénim predvolebniho
prizkumu. Navic do hodnoceni zarazujeme politické subjekty, které nas samy oslovily se Zadosti o
zafazeni do hodnoceni.

Kritéria: Volebni subjekty jsme posuzovali na zakladé 7 kritérii:
1. Program: Co obsahuje program daného volebniho subjektu ve vztahu k manzelstvi pro
vSechny. U politickych stran kandidujicich v rdmci koalice byl posuzovan text koali¢niho
programu. Subjekty, které nebyly v aktualnim volebnim obdobi zastoupeny ve Snémovng,

byly posuzovdny jen na zakladé jejich programu.

2. Aktivita v aktudlnim volebnim obdobi:

a. Kolik procent poslaneckého klubu je pro manzelstvi pro vSechny: ZaloZzeno na
verejnych vyjadfenich poslancl/poslankyn, jinych informacich Jsme fér nebo
hlasovani ve Snémovné. Ve 3. ¢teni novely o manZelstvi pro vSechny se nehlasovalo o
samotném manzelstvi pro vSechny. Nejblize tomu bylo hlasovani o partnerstvi se
vSemi pravy, jako ma manZelstvi, hovorové nazyvané “prava ano, ndzev ne” (37.
hlasovani dne 28.2.2024, odkaz zde). Pfedpokladame, Ze kdo podporuje manzelstvi
pro vSechny, podpofil by i tento pozménovaci ndvrh - ledaZe z vefejnych vyjadreni
jednotlivych hlasujicich je zfejmé, Ze bud (i) nechtéli podpofit nic méné nez
manZzelstvi pro vSechny, nebo (ii) partnerstvi se vSemi pravy je maximum, které
podporuji.

b. Kolik procent poslaneckého klubu podepsalo Ustavni zakaz rovného manzelstvi.
(Vzhledem k tomu, Ze predkladatelé Ustavniho zdkazu v minulosti deklarovali, ze SPD
nebyli osloveni ke spoluptedloZeni, neni toto kritérium u tohoto subjektu hodnoceno
a nezapocitava se tim ani do prdmérné znamky.)

c. 1. ¢teni — hlasovani o novele o manzelstvi pro vSechny — hlasy proti zamitnuti: Kolik
procent poslaneckého klubu bylo proti ndvrhu na zamitnuti novely o manzelstvi pro
vsechny. Pocitan byl pomér vSech poslankyri/poslancli daného subjektu pfitomnych
danému hlasovani vici poctu téch, ktefi hlasovali proti. V 1. ¢teni se nehlasuje o
podpore novely jako takové, ale pouze o navrhu na jeji zamitnuti. Hlas proti zamitnuti
je tedy hlasem pro to, aby novela sla dale do 2. cteni.


https://www.psp.cz/sqw/hlasy.sqw?G=82529

d.

1. ¢teni — hlasovani o novele o manzelstvi pro vSechny — hlasy pro zamitnuti: Kolik
procent poslaneckého klubu bylo pro navrh na zamitnuti novely o manzelstvi pro
véechny. Pocitan byl pomér vSech poslankyri/poslancii daného subjektu pfitomnych
danému hlasovani vici poctu téch, ktefi hlasovali pro.

1. ¢teni — hlasovani o Ustavnim zdkazu rovného manzelstvi — hlasy proti zamitnuti:
Kolik procent poslaneckého klubu bylo proti ndvrhu na zamitnuti dstavniho zakazu
rovného manzelstvi. Pocitan byl pomér vsech poslankyri/poslancli daného subjektu
pfitomnych danému hlasovani vici poctu téch, ktefi hlasovali proti. V 1. ¢teni se
nehlasuje o podpore novely jako takové, ale pouze o navrhu na jeji zamitnuti. Hlas
proti zamitnuti je tedy hlasem pro to, aby uUstavni zdkaz rovného manzelstvi pro
vsechny Sel dale do 2. cteni.

1. ¢teni — hlasovdni o Ustavnim zakazu rovného manzelstvi — hlasy pro zamitnuti:
Kolik procent poslaneckého klubu bylo pro navrh na zamitnuti Ustavniho zdkazu
rovhého manzelstvi. Pocitan byl pomér viech poslankyri/poslancli daného subjektu
pritomnych danému hlasovani vici poctu téch, kteri hlasovali pro.

Zpusob hodnoceni spinéni kritérii:

Program:
Obsah programu Znamka
Vyslovna podpora manzelstvi pro vSechny 1

Nepfima podpora manzelstvi pro viechny, napfiklad vyslovnou

podporou zrovnopravnéni stejnopohlavnich parl ve vsech oblastech

Zivota 2
Zadna zminka o manzelstvi pro véechny 3
Nepfimy negativni postoj k manZelstvi pro viechny, napfiklad formulace
o nutnosti chranit tzv. “tradi¢ni rodinu”, pokud je zifejmé, Ze pod
pojmem tradi¢ni rodina nezahrnuje dany subjekt i duhové rodiny. 4
Vyslovny negativni postoj k manzelstvi pro vSechny (véetné vyslovné
podpory Ustavniho zakazu rovného manzelstvi.)

5

Aktivita v kondcicim volebnim obdobi: Subjektim byly udélovany vysledné znamky jako ve

Skole, tj. 1 nejlepsi, 5 nejhorsi. Ke kazdému kritériu je pfifazen odpovidajici pocet

procentnich bod( a tomu je pfifazena odpovidajici znamka. Ze zndmky za pozitivni kritéria a

negativni kritéria je vypocitan aritmeticky primér jako vyslednd znamka za aktivitu. Ze

znamek za program a za aktivity v koncicim volebnim obdobi byl nasledné vypoditan

aritmeticky primér a ten je vyslednou znamkou.

Pozitivni kritérium Negativni kritérium
(kritéria 2.a, 2.c a 2.f) (kritéria 2.b, 2. d a 2. e)
1 100 1 0



1- 99-88 1- 1-12

2 87-75 2 13-24
2- 74-62 2- 25-36
3 61-50 3 37-49
3- 49-37 3- 50-61
4 36-25 4 62-74
4- 13-24 4- 75-87
5 12-0 5 88-100

B. Metodologie pfedvolebniho prizkumu mezi kandidaty a kandidatkami

Cil: Zjistit postoje kandidatd a kandidatek politickych stran, hnuti ¢i koalic (dale také jako ,,subjekty”)
k umoznéni manzelstvi pro gay a lesbické pary se vSemi pravy a povinnostmi manzel(, véetné prava
osvojit dité, atyto nazory sdilet s jejich potencidlnimi voli¢i a volitkami. Cilem NENI hodnotit
kandidaty a kandidatky ze vsech hledisek. Je Cisté na uvazeni volicek a volica, ktera dalsi kritéria hraji
pfi jejich rozhodovani roli, a jak tato kritéria dany kandidat nebo kandidatka, nebo strana, hnuti i
koalice, za které nebo s jejichZ podporou kandiduji, splfuji.

Hodnoceni kandidati a kandidatky: Byly posuzovany ti kandidati a kandidatky, ktefi kandiduji na
kandidatnich listinach téch subjektl, které dosahly v pfedvolebnich prizkumech alespori 4 % ve 3z 6
poslednich prazkuma vefejného minéni uvedenych na webu
https://programydovoleb.cz/#nejnovejsi-pruzkumy jeden tyden pred zverejnénim predvolebniho
prizkumu. Navic do hodnoceni zafazujeme kandidaty a a kandidatky téch politickych subjektd, které
nas samy oslovily se Zadosti o zafazeni do hodnoceni.

Postup: Kandidatim a kandidatkdm na prvnich deseti mistech téch kandidatnich listin, jez spliuji
kritéria uvedena vyse, v jednotlivych krajich jsme e-mailem poloZili nasledujici otazku: ,,Pokud budete
zvolen/a do Poslanecké snémovny, budete pro to, aby i gayové a lesby mohli vstupovat do manZzelstvi
se vSemi prdvy a povinnostmi manZelt, véetné prdva spolecné osvojit déti?“

Kandidaty a kandidatky jsme oslovovali ve tfech vindch v rozmezi zhruba dvou tydn( s Zadosti o
zaslani jejich odpovédi do specifikovaného terminu. Cast kontaktd na kandidaty a kandidatky se nam
podafilo ziskat poté, co jsme jiz odeslali prvni vinu e-maill s dotazem na dfive dohledané kontakty. |
tyto kandidaty a kandidatky jsme oslovili tfikrat.

Rozmezi, ve kterém jsme umoznili odpovédét kandidatim a kandidatkam na vyse uvedeny dotaz,
bylo zvoleno s ohledem na dvé skutecnosti. Prvni je moment zvefejnéni jmenného seznamu
kandidétnich listin Ceskym statistickym Ufadem. Do té doby nebylo mozné z vefejnych zdrojd ziskat
findlni jmenné seznamy kandidat( a kandidatek nékterych politickych subjektd. Druhym je datum
zvefejnéni naseho predvolebniho prizkumu. Ten jsme chtéli vydat v predstihu pred volebnim
vikendem tak, aby méli voli¢i a volicky dostatecny ¢as na to se seznamit se s postojem kandidat(l a
kandidatek ve vztahu k tématu manzelstvi pro vSechny pary.



Kandidaty a kandidatky jsme pozadali o odpovéd ,ANO“ ,NE“ nebo ,NEMAM JEDNOZNACNY
NAZOR“ a dali jim mozinost zaslat k této odpovédi také komentat. Kandidati a kandidatky byl
informovani o tom, Ze jejich odpovédi budou zvefejnény na nasich webovych strankach, socialnich
sitich apod.

Slozeni kandidatnich listin jsme Cerpali z webovych stranek jednotlivych kandidujicich stran, hnuti Ci
koalic (kde to bylo mozné) a webovych stranek Ceského statistického tradu (www.volby.cz).

Pfed odeslanim prvni viny e-mail s dotazem jsme oslovili kandidujici subjekty skrze sekretariaty ¢i
tiskové mluvci, a to s Zadosti o zaslani e-mailovych kontaktl na jejich kandidaty a kandidatky na
prvnich deseti mistech ve vSech krajich. U samostatné kandidujicich subjekt( jsme oslovili Ustfedni
komunikacni organ daného subjektu, u koalic jsme oslovili Ustfedni komunikaéni organ vsech stran i
hnuti, které za danou koalici kandiduji, u subjektll, na jejichz kandidatnich listinach jsou zastupci a
zastupkyné z jiné strany ¢i hnuti &i z jinych stran ¢i hnuti, jsme oslovili Ustfedni komunikaéni organ
toho subjektu, jez byl Ceskym statistickym Gfadem definovan jako navrhujici strana.

Pokud néktery kandidat nebo kandidatka nebyli osloveni, je to primarné z toho ddvodu, Ze subjekty
nezverejiuji jejich e-maily a na nasi Zaddost nam je nezaslaly a tymu Jsme fér se e-mail nepodafilo
dohledat z vefejné dostupnych zdroju.

To, jakym zplsobem se dany kandidat ¢i kandiddtka stavi k manzelstvi pro vSechny pary, jsme
posuzovali na zakladé kritérii v nasledujicim poradi dlleZitosti:

1) Pfima odpovéd ANO / NE / NEMAM JEDNOZNACNY NAZOR na na$ e-mailovy dotaz, a to
véetné hodnoceni jejich doplniujictho komentare, pokud byl uveden;

2) Verejné vyjadreni kandidata i kandidatky;

3) Spolupfedlozeni navrhu Ustavniho zakazu rovného manzelstvi v Poslanecké snémovné 2021 -
2025;

4) Dalsi informace, které ma Jsme fér k dispozici z jinych zdrojd, napfiklad osobni komunikace s
danym kandiddtem ¢i kandidatkou, informace od ambasadorek a ambasadorl Jsme fér,
informace z jinych zdroju.

V potaz bylo brano také casové hledisko, nebot nazor nékterych kandidatd a kandidatek se v case
posouva. V potaz byl bran nazor/zdroj pozdéjsi.

Iniciativa Jsme fér


http://www.volby.cz/

